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RESOLUCION DE ACREDITACION DE
POSTGRADO N°927: NO ACOGE
RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO POR LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DE CHILE RESPECTO DEL
PROGRAMA DE DOCTORADO EN
DERECHO.

Santiago, 1 de septiembre de 2017.

La Comisiéon Nacional de Acreditacion, en Sesion Ordinaria N°1130, de 09 de
agosto de 2017, con arreglo a las disposiciones de la Ley N° 20.129, sobre
Sistema Nacional de Aseguramiento de la Calidad de la Educacion Superior,
adopto el siguiente acuerdo:

. VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley N° 20.129; la Resolucién Exenta DJ N° 006-4, que Aprueba
Criterios para la Acreditacion de Programas de Postgrado, de 24 de abril de 2013;
y el articulo 59° de la Ley N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos
Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la Administraciéon del
Estado;

Il TENIENDO PRESENTE QUE:

1. La Resolucién de Acreditacion de Postgrado N°910, de fecha 18 de mayo de
2017, contiene los fundamentos de la decisién de la Comisién Nacional de
Acreditacién de no acreditar al Doctorado en Derecho, impartido por la
Universidad Auténoma de Chile, notificada con fecha 19 de junio de 2017.

2. La Universidad con fecha 27 de junio de 2017, presentd un recurso de
reposicion respecto de la decision mencionada en el numeral anterior.

3. En el citado recurso de reposicion, la Universidad expone diversos argumentos
por los cuales estima debiera ser acogido.
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lll. CONSIDERANDO:

4.

LA

9.

Que, la comision ha analizado la totalidad de los argumentos contenidos en el
Recurso de Reposicion, los cuales aluden a las conclusiones contenidas en la
Resolucidon N°910, referidas a: interdisciplinariedad, estructura curricular,
cuerpo académico, infraestructura y capacidad de autorregulacion.

Que, en relacién a la productividad del Claustro, el Programa considera que la
participacion de profesores sin formacion juridica, viene a fortalecerlo cuando
el nucleo central esta constituido por docentes del ambito juridico, que cumplen
los parametros exigidos.

La Comisién mantiene la conclusién a la que habia arribado, pero para una
mejor comprension, modifica la redaccién respecto a los académicos del
Claustro que no poseen formacion juridica.

Que, en cuanto a la experiencia en direccion de tesis del Claustro, el Programa
aclara que las direcciones de todas las tesis no se encuentran concentradas en
tres académicos, sino que entre cinco.

La Comisién ha analizado lo planteado por el Programa y dispone cambiar la
redaccién de este punto en relacion a la distribucion de la direccidn de tesis.

Que, en cuanto a la participacion de los académicos en las lineas de
investigacion, el Programa indica que no existe contraposicion entre las lineas
sustentadas por los mismos académicos, sino que se da una complementacion
de las lineas de investigacion en las materias que estos académicos
desarrollan.

La Comision para una mejor comprension, modifica la redaccion de este
aspecto, respecto a las lineas de investigacion del Programa.

Que, el resto de los argumentos esgrimidos por la Institucion no aportan
antecedentes que no hayan sido tenidos a la vista por la Comisién al momento
de adoptar su decision de acreditacion y, no la modifican.

COMISION NACIONAL DE ACREDITACION ACUERDA:

En vista de lo expuesto previamente, la Comision, por la unanimidad de sus
miembros presentes, acuerda no acoger el Recurso de Reposicion interpuesto
en contra de la Resolucion de Acreditacion de Postgrado N°910, de fecha 18
de mayo de 2017, mediante el cual se solicité acreditar el Programa de
Doctorado en Derecho, impartido por la Universidad Auténoma de Chile.
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10.Dejase sin efecto la citada Resolucion de Acreditacion de Postgrado N° 910,
cuyo texto se reemplaza por el que a continuacién se transcribe.

RESOLUCION DE ACREDITACION DE
POSTGRADO N° 910: DOCTORADO EN
DERECHO, UNIVERSIDAD AUTONOMA
DE CHILE.

Santiago, 18 de mayo de 2017.

La Comision Nacional de Acreditacion, en Sesion Ordinaria N° 1098 de 26 de abiril
de 2017, acordé lo siguiente:

VISTOS:

- Lo dispuesto en la Ley 20.129, que establece un Sistema Nacional de
Aseguramiento de la Calidad de la Educacion Superior, especialmente sus
articulos 8° letra c) y 46°;

- La Resolucién Exenta DJ N° 10-4, que aprueba Reglamento que fija el
Procedimiento para el Desarrollo de los Procesos de Acreditacion de los
Programas de Postgrado, publicado en el Diario Oficial el 24 de octubre de
2014;

- La Resolucién Exenta DJ N° 006-4, que Aprueba Criterios para la Acreditacion
de Programas de Postgrado, de 24 de abril de 2013.

CONSIDERANDO:

1. Que, la Universidad Auténoma de Chile sometié voluntariamente su Programa
de Doctorado en Derecho, (en adelante, indistintamente, la Universidad vy el
Programa) al proceso de acreditacion de programas de postgrado, bajo la
modalidad de evaluacion por Comité de Area desarrollado por la Comisién
Nacional de Acreditacion.

2. Que, la Universidad mencionada presentd los antecedentes correspondientes
al Programa, de acuerdo a las pautas de la Comision.
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3. Que, el Comité de Area de Ciencias Juridicas recomendo pares evaluadores
externos, los que fueron sometidos a la consideracion de la Institucion.

4. Que, en esta etapa de evaluacién externa se realiz6 una visita con fecha 14 de
diciembre de 2016 y un analisis documental de los antecedentes del Programa,
generandose dos informes de evaluacién en base a los criterios definidos por
la Comision Nacional de Acreditacion y los propésitos declarados por el mismo
Programa. Dichos informes fueron enviados a la Universidad para su revision y
eventuales observaciones.

5. Que, con fecha 03 de marzo de 2017, la Universidad remitié a la Comisién sus
observaciones respecto de los informes de evaluaciéon mencionados en el
punto precedente.

6. Que, la Comision Nacional de Acreditacion analizd la documentacidn
anteriormente-senalada en su sesién N° 1098 de fecha 26 de abril de 2017, a
la cual asistié un miembro del Comité de Area de Ciencias Juridicas, quien, en
representacion de dicho Comité, efectué una exposicion oral de los
antecedentes generados en el proceso y respondid consultas de los
comisionados referidas a dichos antecedentes.

Y, TENIENDO PRESENTE:

7. Que, del proceso evaluativo que se ha llevado a cabo se desprende que el
Programa de Doctorado en Derecho impartido por la Universidad Auténoma de
Chile presenta fortalezas y debilidades, las que se sintetizan a continuacion:

DEFINICION CONCEPTUAL

La denominacién del Programa da cuenta de los conocimientos y competencias
que se espera adquieran los estudiantes.

El Doctorado declara cuatro lineas de investigacion, a saber. El Estado de
Derecho frente a los Nuevos Avances Econdmicos y Sociales; Derecho Publico
Especial; Derecho Privado Especial; y Derecho Internacional, las cuales, a juicio
de los especialistas, muestran mas bien areas del derecho genéricas.

CONTEXTO INSTITUCIONAL

Entorno Institucional

El Programa se desarrolla en una institucién de educacion superior que cuenta
con politicas, recursos y mecanismos que garantizan el adecuado desarrollo de
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los programas, tanto a nivel académico como a nivel administrativo. Asimismo,
existe una normativa constituida por el Reglamento General de Estudios de
Postgrado, al que se ajusta el Reglamento del Doctorado.

El Programa es pertinente con el contexto académico de la Universidad, de su
Facultad de Derecho y del Instituto de Investigacién en Derecho, unidad donde se
inserta.

Sistema de Organizacion Interna

El Doctorado esta a cargo de un Director, de un Coordinador Académico y de un
Comité Académico. Las funciones y atribuciones de cada uno de ellos estan
definidas en el Reglamento de Funcionamiento del Programa.

CARACTERISTICAS Y RESULTADOS

Caracter, objetivos y perfil de egreso

El Programa se define con caracter académico.

Su objetivo es formar expertos investigadores en el ambito del derecho y dotarlos
de competencias cientificas especificas que le permitan dominar el fenémeno
juridico; disefiar proyectos de investigacion cientifica; tener capacidades efectivas
para incorporarse a la comunidad cientifica y aportar al desarrollo del
conocimiento en su area de interés.

Respecto al perfil de egreso, el Doctorado proyecta que el graduado poseera
conocimientos muy profundos del fendmeno juridico y su metodologia; podra
determinar problemas juridicos relevantes para la investigacion; dominara distintos
métodos juridicos; sera capaz de disefiar proyectos de investigacion cientifica;
tendra capacidades para desarrollar investigacion cientifica de modo autonomo e
independiente, y con parametros de alta calidad, produciendo conocimiento
relevante y original; y podra comunicar adecuadamente los resultados de sus
investigaciones.

Durante el proceso de evaluacion externa, el Programa declaré una apertura a la
interdisciplina, vinculandolo a la incorporacion de académicos formados en areas
distintas al Derecho (Sociologia, Psicologia y Ciencias Politicas). No obstante, lo
anterior no ha permeado al perfil de egreso, a los objetivos ni al disefio curricular.
Existe coherencia entre el caracter académico del Programa, sus objetivos y el
perfil de egreso definido, aunque no se incorpora el enfoque interdisciplinario
mencionado.

Requisitos de admision y proceso de seleccion

Los requisitos de admisién y el sistema de seleccidn se encuentran regulados en
el Reglamento del Programa.
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En relacion a la demanda, en el periodo 2014-2016, el Doctorado tuvo un total de
veintiséis postulantes. De ellos, diez fueron aceptados, con una tasa de
aceptacion para el periodo indicado del 38,5%. Finalmente, nueve formalizaron su
matricula.

El origen institucional de los estudiantes, en el periodo 2014-2016, muestra el
siguiente comportamiento: uno (11,1%) proviene de una universidad nacional
(Pontificia Universidad Catolica de Chile) y ocho (88,9%) de universidades
extranjeras.

Por su parte, respecto a la procedencia disciplinar en igual periodo, los nueve
ingresados son Licenciados en Derecho y ocho de ellos poseen un grado de
Magister.

Estructura del programa y plan de estudios

La estructura curricular esta organizada en seis semestres (tres afios), con una
carga académica de 180 SCT, distribuidos en: 52 SCT para Cursos Obligatorios y
128 SCT para Seminarios de Investigaciéon. La malla contempla dos ciclos, uno
lectivo, que concluye con la defensa del proyecto de tesis, y uno terminal, que
finaliza con la defensa de la Tesis Doctoral.

La estructura incorpora seis cursos disciplinarios PAIR (Programa Académico
Internacional Regular); un Seminario Disciplinario; y, dos Seminarios Disciplinarios
o Multidisciplinarios. Estas actividades se definen semestralmente, por lo tanto,
sus programas de asignatura no especifican objetivos ni contenidos. El Doctorado
ha definido como modalidad de evaluacion de estas actividades la realizacion de
un control de lectura.

El Doctorado considera como requisito de graduacion la publicacidn o aceptacién
de tres articulos en “revistas de corriente principal de los indices cientificos mas
importantes” o, en su defecto, en “revistas pertenecientes a otros indices o en
libros colectivos internacionales”, en el dltimo caso, el Comité Académico del
Programa podra aprobarias previo estudio acerca de la calidad de las
publicaciones y de las revistas.

Respecto al trabajo de Tesis, existen dos opciones: la primera, concebir una obra
escrita destinada a la demostracion de proposiciones nuevas sobre algun tema
relativamente acotado de las Ciencias Juridicas; original, personal e individual; y la
segunda, generar un conjunto de trabajos originales del autor publicados en
revistas cientificas de prestigio, durante el desarrollo del Doctorado. La dltima
opcién no esta claramente especificada en el Reglamento del Programa.

El disefio y secuencia de la estructura curricular y plan de estudios no incorpora el
enfoque interdisciplinario declarado por el Programa durante la visita.

Progresién de estudiantes y evaluacion de resultados

El Programa inici6é actividades el segundo semestre de 2014, por lo que aun no
cuenta con cohortes habilitadas para graduarse.

%
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A la fecha, el Doctorado tiene nueve estudiantes desarrollando Tesis, en distintos
niveles de avance, de los cuales seis estan en régimen de doble titulacion, tres
con fa Universidad de La Corufa y tres con la Universidad de Barcelona, y uno en
co-tutela con la Universidad de Santiago de Compostela.

El Programa no evidencia desercion en el periodo 2014-2017.

CUERPO ACADEMICO

Caracleristicas Generales

El cuerpo docente esta integrado por treinta y un académicos permanentes,
dieciséis de los cuales pertenecen al Claustro y quince son colaboradores. Todos
los académicos poseen el grado de doctor.

El Claustro destina, en promedio, trecientas cuarenta y cuatro horas semanales al
Doctorado en tres ambitos: gestion, docencia e investigacion.

El Programa cuenta en su Claustro con trece académicos con jornada completa en
la Institucién.

Trayectoria, productividad y sustentabilidad

El analisis de la productividad cientifica indica que el Claustro cuenta, en los
ultimos cinco afios (2012-2016), con 33 WOS; 10 Scopus; 30 Scielo; 28 articulos
en otras revistas indizadas con arbitraje; 1 articulo en revistas no indizadas de
prestigio; 16 articulos en otras revistas académicas; 2 libros en editorial con claro
prestigio nacional; 24 libros académicos; 2 capitulos de libro en editorial con claro
prestigio internacional; 3 capitulos de libros en editorial con claro prestigio
nacional; 37 capitulos de libros académicos; 29 proyectos concursables externos
como investigador responsable; 5 proyectos concursables externos como co-
investigador y 6 otros proyectos de investigacion.

De los dieciséis académicos habilitados para dirigir Tesis, siete demuestran una
contribucion cientifica y académica, corroborada a través de la orientaciéon de
productividad definida por el Comité de Area de Ciencias Juridicas: al menos
ochenta puntos segun los indicadores de la tabla en anexo N°1, acumulados en
los ultimos cinco afios (2012-2016).

En un analisis mas profundo del Claustro, se constata que algunos de ellos no
pertenecen al area del derecho y no tienen formacion juridica.

Cabe hacer presente, ademas, que quince miembros del Claustro no poseen
experiencia en la direccion de Tesis de doctorado y ninguno ha dirigido Tesis del
area del Derecho. Una Tesis es guiada por un académico que no forma parte del
Claustro.

Las cuatro lineas de investigacion declaradas estan sustentadas por, al menos,
tres académicos. No obstante, se observa que, en las lineas de Derecho Privado
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Especial y Derecho Internacional, del grupo de académicos que se adscriben a
cada una de ellas, so6lo uno cumple con la orientacion de productividad.

Definiciones reglamentarias

La contratacidon de profesores se encuentra normada, existiendo una distincion
entre los roles del Claustro y profesores Colaboradores.

RECURSOS DE APOYO

Apoyo Institucional e Infraestructura

El Programa posee instalaciones propias y hace uso de infraestructura de la
Universidad. En la infraestructura propia se ubican las oficinas de algunos
profesores del Claustro, la direccion del Programa y una sala de reuniones. Estos
espacios se consideran insuficientes para el numero de académicos del
Doctorado.

Tanto la biblioteca como las salas de lectura y los cubiculos son compartidos con
estudiantes de pregrado y de otros postgrados de la Universidad.

La biblioteca cuenta con una disponibilidad de recursos bibliograficos limitada en
el numero de titulos, pero las bases de datos contratadas compensan este
problema.

Respecto de las ayudas estudiantiles, el Doctorado conté con un importante
programa de becas y financiamiento a doctorandos (Beca de Arancel, Beca de
Manutencion y Beca Seguro de Salud), que finaliz6 en 2016, sin indicar
continuidad es este aspecto, que permita responder a la dedicaciéon exclusiva en
jornada completa que exige el Programa.

Recientemente el Doctorado, con apoyo Institucional, despleg6é acciones para
contar con ayudas financieras que permitan a los alumnos participar en
actividades complementarias, tanto nacionales como internacionales.

Vinculacion con el medio

El Programa cuenta con dos convenios internacionales con universidades
espafolas (Universidad de la Corufia y Universidad de Barcelona), ademas de un
convenio en tramitacién con la Universidad de Santiago de Compostela. Estos
convenios consideran estancias de investigacion doctoral, doble titulacion y co-
tutoria de investigacién doctoral.

Se observa que tanto académicos como estudiantes del Doctorado han
participado en actividades nacionales e internacionales.
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CAPACIDAD DE AUTORREGULACION

La informacion entregada por el Programa no facilité su evaluacién y fue necesario
solicitar informacion complementaria y adicional para subsanar y clarificar
inconsistencias al inicio y durante el proceso. Se constata en el informe de
observaciones elaborado por el Doctorado, en respuesta a los informes de los
pares evaluadores, que se modifica informacion sustancial declarada en
Formulario de Antecedentes, Informe de Autoevaluacion e Informaciéon Adicional
sobre la productividad académica.

El Plan de Desarrollo 2015-2020 de la Facultad de Derecho, al cual se integra el
Programa, no contempla plazos, metas, indicadores, responsables ni recursos.

El Doctorado desarrolla un Plan de Mejora, orientado a superar las debilidades
que ha detectado en el proceso de autoevaluacion, con plazos, metas, indicadores
y responsables, pero en su mayoria no explicitan los recursos requeridos. El Plan
posee nueve acciones con plazos definidos para el afio 2016; algunos de los
cuales no se han concretado aln o bien, su ejecucidon no ha sido todo lo eficiente
que se esperaba. Asi, cumplié con la incorporacion de cuatro profesores de
jornada completa al Claustro, lo cual se configuraba como uno de los aspectos
mas deficitarios del Doctorado, pero ello no ha significado una mejora en la
productividad del Claustro o en su experiencia en la direccion de Tesis. Por otro
lado, no se ha implementado una sala para los doctorandos, también prevista para
el afio 2016. Tampoco considera acciones orientadas a dar continuidad al sistema
de becas y ayudas estudiantiles vigente entre los afios 2014 y 2016, pese a la
dedicacion exclusiva que se exige.

CONCLUSIONES

De acuerdo a lo anterior y, tras ponderar todos los antecedentes generados en el
proceso de acreditacion, en lo fundamental la Comisién ha arribado a las
siguientes conclusiones:

e En los programas de reciente data, cobra mayor relevancia dentro de la
evaluacién aquelio que dice relacién con la estructura que se ha dado y los
recursos de que dispone para el cumplimiento de sus objetivos. Los
resultados se evaluan en una etapa posterior, una vez que se exhiban.

e En tal sentido cabe sefalar que el Doctorado muestra, en general,
coherencia entre su caracter académico, objetivos y perfil de egreso. Sin
embargo, en ellos no es posible constatar elementos que evidencien la
apertura a la interdisciplinariedad declarada por el mismo Programa.
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Las cuatro lineas de investigacion que declara el Doctorado se consideran
amplias y genéricas, mas asimilables a areas que a lineas de investigacion
propiamente tal.

La duracion del Programa, de tres afios, parece insuficiente para la
formacién doctoral y el desarrollo de una tesis de ese nivel. Hasta ahora el
Doctorado sélo ha recibido estudiantes con el grado de magister, lo que
puede atenuar esta debilidad, sin embargo, esto no esta regulado, pues los
requisitos de admision no exigen la posesién del grado de magister.

El disefio y secuencia de la estructura curricular y plan de estudios tampoco
evidencia la apertura a la interdisciplinariedad indicada. Asimismo, el plan
de estudios incorpora nueve asignaturas que se definen en cada ocasion
semestralmente, con programas de asignatura que no especifican objetivos
ni contenidos, lo cual no permite evaluar su aporte al cumplimiento del perfil
de egreso y que puede ser diferente en cada periodo. Ademas, el
Doctorado ha definido modalidades de evaluacion que se consideran
insuficientes para su nivel de formacion (controles de lectura).

En materia de recursos, cabe sefalar que, en lo formal, el Programa
dispone en su claustro de siete académicos que demuestran una
contribucion cientifica y académica, corroborada a través de la orientacion
de productividad definida por el Comité de Area de Ciencias Juridicas.

Sin embargo, un analisis en detalle del Claustro da cuenta que dos de esos
siete no tienen formacion juridica. Ademas, se espera que todos los
miembros del Claustro presenten una productividad académica demostrable
en publicaciones y proyectos que los habilite para asumir la labor esencial
del Claustro, como es la guia de tesis y, que dé cuenta de un aporte
sustantivo al ambito disciplinar del Programa.

En otro sentido, quince de los dieciséis miembros del Claustro no posee
experiencia a nivel de Tesis de doctorado, y una Tesis es guiada por un
académico externo al Claustro.

Finalmente, se observa que las lineas de Derecho Privado Especial y
Derecho Internacional son sustentadas, cada una, por un sélo académico
productivo, lo que pone en riesgo su proyeccion futura.

El Programa cuenta con una activa politica de vinculacion con el medio, en
particular, se valora su internacionalizacion, la cual se evidencia a través de
un importante numero de estudiantes exiranjeros; convenios con
universidades extranjeras; y, seis de nueve Tesis desarrolladas en régimen
de doble titulacidn y una en co-tutela con profesores extranjeros.
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En cuanto a la infraestructura disponible para el desarrollo del Programa, no
se cuenta con espacios exclusivos para el trabajo auténomo de los
estudiantes y las oficinas y la sala de reunion disponibles no son suficientes
para la cantidad de académicos del Doctorado.

En materia de autorregulacion, el Programa ha definido un Plan de Mejora,
pero en su mayoria no consigna los recursos necesarios para concretarlo.
Haciendo una evaluacién del Plan, se constata que no todas las acciones
definidas se han cumplido o bien no han tenido el impacto que se esperaba.
Ademas, dicho Plan no considera acciones orientadas a dar continuidad al
sistema de becas y ayudas estudiantiles vigente entre 2014 y 2016, lo cual
cobra relevancia en un régimen de jornada completa que demanda el
Doctorado.

Finalmente, también en materia de autorregulacion, cabe consignar que la
informacion proporcionada por el Programa debié ser complementada y
requirié antecedentes adicionales para subsanar inconsistencias y clarificar
informacion al inicio y durante el proceso. Asi, por ejemplo, en las
observaciones a los informes de los pares se modifica informacién
relevante declarada en Formulario de Antecedentes, Informe de
Autoevaluacion e Informacion Adicional sobre la productividad académica.

La Comision Nacional de Acreditacion RESUELVE:

8.

Que, analizados la totalidad de los antecedentes reunidos durante el proceso
de evaluacion, el Doctorado en Derecho, impartido por la Universidad
Auténoma de Chile, no cumple con los criterios de evaluacion definidos para la
acreditacion.

Que, conforme al marco legal vigente, que establece que programas de
postgrado sin cohortes de graduados pueden acceder a un maximo de
acreditacion de tres afos, no se acredita el Programa de Doctorado en
Derecho, impartido por la Universidad Autonoma de Chile.

10.Que, transcurrido el plazo sefialado, el Programa de Doctorado en Derecho,
impartido por la Universidad Auténoma de Chile, podra someterse
voluntariamente a un nuevo proceso de acreditacion, en cuyo caso seran
especialmente consideradas las observaciones y recomendaciones planteadas
por esta Comision.

11.El Programa podra interponer un recurso de reposiciébn del juicio de
acreditacion ante la Comisioén, para lo cual debera proceder de acuerdo a lo
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establecido en la Ley N° 20.129, la Ley N° 19.880 y la Circular N°21, de fecha
noviembre de 2013.

12. Que, durante la vigencia de la acreditacién, el Programa debera informar a la
CNA acerca de los cambios sustantivos que se produzcan, tales como:
modificaciones en la denominacién y en su definicion, la apertura de
menciones, el desarrollo de nuevas modalidades de ensefianza, cambios en
los responsables de dictar el Programa, convenios con otras instituciones.

13.Que, la Institucién debera dar cumplimiento a las normas sobre difusion del
resultado de la acreditacion, contempladas en la Circular N° 19, de junio 2013.

14.Que, en el caso que la Institucién desee difundir y publicitar la Resolucién de
Acreditacion de la CNA, debera hacerlo mediante la publicacion integra de la

misma.
L/ &V Paula Beale Sepulveda
Secretaria Ejecutiva
Comision Nacional de Acreditacion
PBS/DPC/MJQ




